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z dnia 19 listopada 2019 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na sposéb zalatwienia wniosku mieszkanca
gminy Czosnow

Na podstawie art.18b ust.] ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
( Dz.U. 2019 poz.506 z péZn. zm.) i art. 223 §1, 246 §1 i 247 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 roku- Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. 22018 r.
poz. 2096 z p6ézn. zm.)- Rada Gminy Czosnow uchwala, co nastepuje:

§1

Skarge Pana wesifiismaliiee dotyczaca sposobu zalatwienia wnioskow w
przedmiocie instalacji urzadzen wygluszajacych hatas i odprowadzajacych
spaliny z silnikéw autobusow uznaje si¢ za bezzasadna. Szczegbtowe powody
rozstrzygniecia zawiera uzasadnienie.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sig Przewodniczacemu Rady Gminy Czosndw,
zobowiazujgc do poinformowania Wnioskodawcy o sposobie zatatwienia skargi
oraz przestania odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie do Uchwaly Nr XV/134/2019 Rady Gminy Czosnow z dnia
19.11.2019r.

Na podstawie art.18b ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. 2019 poz.506) rada gminy rozpatruje skargi, wnioski i petycje skladane
przez obywateli i w tym celu powotuje komisjg skarg, wnioskow i petycji.

Stosownie do zapisow Statutu Gminy Czosnéw okreSlajacego zasady 1 tryb
dziatania komisji skarg, wnioskéw i petycji komisja zwrocila sie do Wojta z
prosba o zajecie stanowiska w tej sprawie.

Wyjasnienie w niniejszej sprawie w dniu 21 pazdziernika 2019r. zlozyl Wojt
Gminy Czosnéw Pan Antoni Kre¢zZlewicz przedstawiajgc szereg pism dotyczacych
w/W sprawy.

Odpowiadajac na skarge z dnia 13 wrzesnia 2019r. (wplyw do tut. urzgdu w dniu
17 wrzeénia 2019r.) na sposdb zatatwienia wnioskéw w przedmiocie instalacji
urzadzen wygluszajacych hatas i odprowadzajacych spaliny z silnikéw
autobuséw z dnia 10 grudnia 2018r., 14 lutego 2019r. i 27 lutego 2019r,
informuje ze w/w uznaje si¢ za bezzasadng.

Z pisma skarzgcego z dnia 27 lutego 2019r. wynika jednoznacznie, ze jest ono
nawiazaniem do rozmowy z dnia 10 grudnia 2018r. oraz pisma z dnia 14 lutego
2019r. w przedmiocie instalacji urzadzen wyghuszajacych hatas emitowany przez
silniki autobuséw korzystajacych z petli przy ul Kolejowej w Izabelinie-
Dziekanéwku oraz odprowadzajacych spaliny w kierunku przeciwnym do
zabudowan mieszkalnych. Pismo zostalo ponadto opatrzone podpisami 4
mieszkancoéw miejscowosci Izabelin-Dziekanowek. Nalezy jednak zwrocié
uwage, ze trzy podpisane pod wnioskiem osoby zamieszkujg w odleglosci
Kilkuset metrow od zatoki autobusowej, a tylko jedna w bezposredniej jej
bliskosci. Jednoczesnie warto podkreslié, ze na przedmiotowym pis$mie dokonane
zostaty przekreslenia nazw ulic, co w polgczeniu z odleglodcia zamieszkania osob
podpisujgcych pismo poddaje w watpliwosé ich rzeczywiste i swiadome
przeswiadczenie co do tresci podpisywanego wniosku. Odpowiedz Wéjta Gminy
z dnia 26 sierpnia 2019r. zawierala wyczerpujace wyjasnienie kwestii
podnoszonych przez skarzgcego zarowno w pi$mie z dnia 14 Jutego 2019r. jak i
w piémie z dnia 27 lutego 2019r. W zwiazku z powyzszym bezzasadny jest zarzut
nierzetelnego rozpoznania wniosku z w/w przyczyny.

Podkreslenia wymaga tez fakt, ze Wojt Gminy Czosnow podczas jednej z rozmow
7 przedstawicielem ZTM otrzymat zapewnienie dotyczace bezwzglgdnego



respektowania przez kierowcow autobuséw obowiazku wylgczania silnikéw
pojazdow pozostajgcych na postoju.

Kwestia rozpatrzenia wniosku przez Komisj¢ Infrastruktury podczas posiedzenia
w dniu 20 maja 2019r. nie jest czynnoscig pozorng, wbrew zarzutom skarzacego.
Komisja oparla swoje stanowisko w przedmiotowej sprawie na informacjach
przekazanych przez Kierownika Wydziatu Inwestycji. Z kolei Kierownik
Inwestycji przekazywane informacje opart na stanowisku projektanta — Urban
Media Ewa Urban. Niespersonalizowanie projektanta na posiedzeniu komisji
wynikato z faktu stalej wspélpracy z w/w podmiotem i braku potrzeby
powolywania pelnych jego danych. Informacja Kierownika Wydziatu Inwestycji
odnognie liczby autobuséw korzystajacych z zatoki autobusowej zostala
oszacowana na podstawie rozkladow jazdy linii autobusowych, realizujacych
zadanie w zakresie lokalnego transportu zbiorowego Gminy Czosnow.

Rada Gminy podtrzymuje stanowisko wyrazone w pismie z dnia 26 sierpnia
2019r., ktére méwi ze usytuowanie ekranu dzwigkochfonnego na wysepce
oddzielajacej przystanek od jezdni mogloby ogranicza¢ widocznos¢, a w efekcie
wplyna¢ negatywnie na poziom bezpieczenstwa. Ponadto z informacji
uzyskanych od projektanta wynika, Ze zastosowanie ekranu dzwigkochfonnego w
taki sposob, aby spelniat swojg funkcje powinno uwzgledniaé okreslong jego
dtugosé. Oznacza to, Ze usytuowanic go na odcinku 35 mb. (czyli na cale;
dlugosci wysepki) nie spowoduje, Ze na takim samym odcinku bezposrednio za
ekranem ograniczona zostanie emisja hatasu i zanieczyszczen. Ponadto nalezy
zwrécié szczegdlng uwage, na usytuowanie zatoki autobusowej wzgledem
istniejacych przy ul. Kolejowe] zabudowan. Fakt braku zabudowan po stronie
zatoki autobusowej minimalizuje bezposrednie emitowanie spalin  na
nieruchomodci zamieszkate znajdujace sig po przeciwnej stronie drogi.

7 informacji przekazanej przez Wojta Gminy Czosnéw Mazowieckiemu
Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska wynika jednoznacznie, ze
znikome natezenie ruchu na przedmiotowe] drodze wyklucza zastosowanie
ekranow dzwiekochtonnych, ktorych wykonanie byloby nieuzasadnione
technicznie i ekonomicznie. Ponadto minimalizacja oddziatywania przystanku
autobusowego na zabudowg po przeciwne; stronie drogi polega przede wszystkim
na zastosowaniu wyspy dzielacej. Jednoczesnie Rada Gminy informuje, Ze
wlasciwym do udostepnienia kopii wnioskowanego przez skarzacego dokumentu
jest Wéjt Gminy Czosndw.

W dniu 13 listopada br. odbylo si¢ posiedzenie komisji skarg, wnioskow i petycji,
na ktorym komisja podjeta Uchwate rozpatrujac powyzszy wniosek.

Biorac pod uwage powyzsze, przedmiotowa skarga zostaje uznana za bezzasadna.



Zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2018r, poz. 2096 ze zm.) w przypadku gdy skarga, w
wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosei - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzgcego.




